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WYKONAWCY

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU WYBORU
NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
ORAZ
WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
PO PONOWNYM BADANIU | OCENIE OFERT

dotyczacej zamowienia publicznego nr ZP/03/2010
ogtoszenie numer 2010-S 51-075323
z dnia 13.03.2010r.

na roboty budowlane dla zadania pn.
-Przebudowa i budowa oczyszczalni $ciekéw w Nowogrodzeu”

W prowadzonym postepowaniu w trybie przetargu nieograniczonego ztozono 7 ofert, ktére podlegaly ocenie:

1. Poznanskie Przedsiebiorstwo Robét Instalacyjno Hydrotechnicznych
WODKAN Sp. z 0.0,
ul. Unii Lubelskiej 3, 61-249 Poznan

2. Przedsigbiorstwo Robét Inzynieryjnych
POL-AQUA S.A.
ul. Dworska 1, 05-500 Piaseczno

3. Wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o niniejsze zaméwienie:
Funam Sp. z 0.0.
ul. Mokronoska 2, 52-407 Wroctaw
Fambud ~ Jerzy Pietrzak Sp. z o0.0.
ul. Mszczonowska 73, 96-100 Skierniewice
Wodropol 8.A.
ul. Mokronoska 2, 52-407 Wroctaw
Przedsiebiorstwo Konserwacji Urzadzen Wodnych i Melioracyjnych ,Meliobud” Sp. z o.0.
ul. Lubanska 42, 59-730 Nowogrodziec

4. ECOSERVICE Sp. z 0.0.
ul. Gtowackiego 9, 65-301 Zielona Géra

5. INSTAL KRAKOW S.A.
ul. Konstantego Brandla 1, 30-732 Krakéw

6. Przedsiebiorstwo Budownictwa Gérniczego i Energetycznego
+EGBUD" Sp. z 0.0.
ul. Mtodych Energetykdw 3, 59-916 Bogatynia

tel. 075 734 96 08

Hydro-Tech Sp z 0.0. faks 075 734 96 15 NIP §12-16-31-843
Jednostka Realizujgca Projekt www.hydrotech.info.pl REGON 230914302
ul. Miyriska 3a jrp@hydrotech.info.pl Numer KRS 0000218357

89-730 Nowogrodziec hydro@nowogrodziec.plt Kapitat zakladowy 20.156.800,00 zt




7. Wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o niniejsze zamdwienie:
Wroctawskie Przedsigbiorstwo Budownictwa Przemyslowego nr 2 Wrobis S.A.
ul. Szewska 3, 50-053 Wroclaw
CMM Przedsiebiorstwo Przemystowo ~ Ustugowe Andrzej Czarkowski
ul. M. Boltucia 2, 52-212 Wroclaw

Oferty ztozone w postepowaniu, ktére zostaty uznane za prawidlowo ziozone i speiniajgce wszystkie wymogi,
Zamawiajgcy poddat ocenie merytorycznej na podstawie kryterium oceny ofert podanych w ogloszeniu | SIWZ,
Jedynym kryterium byta cena ofert (100%), w zwigzku z czym w wyniku oceny dokonanej zgodnie z zasadami
- wzorem okreslonym w SIWZ, za oferte najkorzystniejsza uznano oferte nr 7 Wykonawcdw wspdinie
ubiegajacych sie o niniejsze zamoéwienie:

Wroclawskie Przedsiebiorstwo Budownictwa Przemystowego nr 2 Wrobis S.A.
ul. 8zewska 3, 50-083 Wroctaw

CMM Przedsiebiorstwo Przemystowo — Ustugowe Andrzej Czarkowski
ul. M. Boltucia 2, 52-212 Wroctaw

W prowadzonym postgpowaniu zostata odrzucona oferta nr 1 ziozona przez:
Poznariskie Przedsigbiorstwo Robét Instalacyjno Hydrotechnicznych

WODKAN Sp. z 0.0.
ul. Unii Lubelskiej 3, 61-249 Poznarn

UNIEWAZNIENIE WYBORU NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

W wyniku rozstrzygniecia odwotania wniesionego przez Ecoservice sp. z 0.0., na podstawie orzeczenia
Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 20 lipca 2010r., sygn. akt: KIO/UZP 1408/10 Zamawiajgcy uniewaznia
wybér powyzszej oferty jako najkorzystniejszej i jednoczesnie na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2) ustawy Pzp
wyklucza Wykonawcow skiadajgcych niniejszg oferte z postepowania.

Ponadto Zamawiajgcy odrzuca oferte nr 1 ztozong przez:
Poznarskie Przedsigbiorstwo Robét Instalacyjno Hydrotechnicznych

WODKAN Sp. z 0.0.
ul. Unii Lubelskiej 3, 61-249 Poznan

WYBOR OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ
PO PONOWNYM BADANIU | OCENIE OFERT

Ponownemu badaniu i ocenie zostaty poddane oferty niepodlegajace odrzuceniu, ziozone przez Wykonawcow;

Liczba punktow Punktacja
. tacznie
Nr Nazwa (firma) i adres Wykonawcy w kryterium 2
oferty
najnizsza cena -100%

2. Przedsigbiorstwo Robét Inzynieryjnych 89,71 89,71

POL-AQUA S.A.

ul. Dworska 1, 05-500 Piaseczno




3. Wykonawcy wspdlnie ubiegajacy sie o niniejsze
zamowienie:

Funam Sp. z 0.0,

ul, Mokronoska 2, 52-407 Wroctaw 77,21 77,21
Fambud - Jerzy Pietrzak Sp. z 0.0,

ul, Mszczonowska 73, 96-100 Skierniewice
Wodropol 8.A,

ul. Mokronoska 2, 52-407 Wroctaw
Przedsiebiorstwo Konserwacji Urzadzen
Wodnych i Melioracyjnych ,Meliobud” Sp. z 0.0.
ul. Lubanska 42, 59-730 Nowogrodziec

4. ECOSERVICE Sp. z 0.0. 100,00 100,00
ul. Glowackiego 9, 65-301 Zielona Géra

5. INSTAL KRAKOW S.A. 96,06 96,06
ul. Konstantego Brandla 1, 30-732 Krakow

6. Przedsiebiorstwo Budownictwa Gorniczego
| Energetycznego 96,19 96,19
.EGBUD” Sp. z 0.0.

ul. Miodych Energetykow 3, 59-916 Bogatynia

Po powtorzeniu czynnosci badania i oceny ofert Wykonawcéw biorgcych udziat w postepowaniu |
uwzgledniajac wyzej wymienione orzeczenie Krajowej lzby Odwolawczej, za najbardziej korzystng
Zamawiajgcy uznat oferte nr 4 ziozong przez:

ECOSERVICE 8p. z 0.0,
ul. Glowackiego 9, 65-301 Zielona Goéra

Przedmiotowa oferta jest zgodna z zapisami Specyfikacji Istotnych Warunkdéw Zamdwienia oraz uzyskata
najwiekszg ilos¢ punktdw obliczonych zgodnie z przyjetym kryterium.

Dziatajge na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 2) ustawy Prawo zamdéwien publicznych, Zamawiajgcy informuje, ze
w prowadzonym postepowaniu zostata odrzucona oferta nr 1 ziozona przez.

Poznanskie Przedsigbiorstwo Robét Instalacyjno Hydrotechnicznych
WODKAN Sp. z 0.0.
ul. Unii Lubelskiej 3, 61-2498 Poznan

Uzasadnienie prawne:
Wykonawca zostat odrzucony na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7) ustawy Prawo zaméwien publicznych.

Uzasadnienie faktyczne:
Zgodnie z art. 87 ust. 2 pkt 3) ustawy Prawo zamdwien publicznych Zamawiajgey poprawit w ofercie inne

omytki polegajgce na niezgodnosci oferty ze specyfikg istotnych warunkéw zamoéwienia, niepowodujgce
istotnych zmian w tresci oferty niezwlocznie zawiadamiajac o tym Wykonawce. Wykonawca w terminie 3 dni
od dnia dorgczenia zawiadomienia nie zgodzil sie na poprawienie omyiki o ktérej mowa powyze]. W zwigzku z
powyZszym dziatajgc na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 7) ustawy Prawo zamdwien publicznych Zamawiajgcy
odrzucit oferte Wykonawcy.,




Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3) ustawy Prawo zamoéwiert publicznych, Zamawiajacy informuje, ze
w prowadzonym postepowaniu zostal wykluczony nastepujacy Wykonawca:

Wykonawcy wspdinie ubiegajacy sie o niniejsze zambwienie:

Wroctawskie Przedsigblorstwo Budownictwa Przemysiowego nr 2 Wrobis $.A.
ul. Szewska 3, 50-053 Wroclaw

CMM Przedsiebiorstwo Przemystowo — Ustugowe Andrzej Czarkowski

ul. M. Boltucia 2, 52-212 Wroclaw

Uzasadnienie prawne:
Wykonawca zostat wykluczony na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2) ustawy Prawo zaméwien publicznych.

Uzasadnienie faktyczne:
Zgodnie z art. 24 ust 2 pkt 2) ustawy Prawo zamoéwien publicznych z postepowania wyklucza sie

wykonawcow, ktorzy nie wniesli wadium do uplywu terminu skiadania ofert. Powotujac sie na przedmiotowe
orzeczenie Krajowej lzby Odwotawcze] wadium wniesione przez Wykonawce w ocenie Krajowe] lzby
Odwotawczej nie spetniato wymogbw postawionych przez Zamawiajacego w SIWZ.

Zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zamdéwien publicznych oferte wykonawcy wykluczonego uznaje sie za
odrzucona.

Umowa w sprawie zamowienia publicznego moze by¢ zawarta po uptywie terminu okreslonego w art. 94 ust.
1 pkt 1) ustawy Prawo zamdwien publicznych tj. po dniu 1 sierpnia 2010r.

Z powazaniem

RZADU

Wehate




